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RESUMO

Este ensaio pretende desenvolver uma critica ao posicionamento da esquerda no interior da Universidade
Publica Brasileira. A critica é respaldada por insights do filosofo Slavoj Zizek e desenvolvida por meio de dois
casos. O primeiro caso refere-se ao posicionamento e concepgéao da “esquerda” no processo de privatizacao
da Universidade Publica. O segundo caso refere-se ao atual mal-estar na Universidade Piblica Brasileira.
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ABSTRACT

This essay aims to develop a critique to the positioning of the left within the Brazilian Public University. The
criticism is backed by insights from the philosopher Slavoj Zizek. The criticism is presented through two cases.
The first case refers to the positioning and conception of the “left” in the privatization process of the Public
University. The second case concerns the current unrest at the Brazilian Public University.
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1 INTRODUCAO

Na leitura deste texto, o leitor ndo estara diante dos discursos mais comuns e consensuais entre
aqueles que hoje se consideram “esquerda”, ou simpatizantes da esquerda?. Nao estara o leitor
aqui perante discursos do tipo: “Bolsonaro € o mal”, “a midia engana o povo e eles ndo sabem votar”
etc. Muito pelo contrério, o leitor estara aqui diante da inversao de muitos destes principios e de
uma critica a ideologias que aos poucos foram se incrustando, se enraizando nesta palavra,
“esquerda”, e que se tornaram verdades deste inconsciente polifénico de sujeitos que desejam ser
considerados “de esquerda”. O consenso é superficial, a tarefa a que me proponho é de aprofundar
nestas entranhas e perscruta-las, alias isso ja € uma tarefa que esta “esquerda” deixou de lado ha
algum tempo. Neste caminho, talvez a Tese central, ndo demonstrada mas sim sugerida, € a de
que muitos que se consideram “esquerda” ndo passam de reprodutores daquilo que em discurso
aparentemente criticam, chegando a reproduzir o Bolsonarismo.

Como estéa sugerido no titulo, o texto faz referéncias ao que denominei “esquerda académica
Brasileira”. O texto nao define, previamente, de modo abstrato e racional, essa denominacéo, mas
apenas espera que o leitor possa reconhecé-la em sua experiéncia subjetiva na academia. De modo

" Doutor em Educagdo Matematica, London South Bank University (LSBU). Docente da Universidade Estadual do
Mato Grosso do Sul (UEMS), Dourados, MS, Brasil. Endereco eletronico: batarcem@gmail.com.

2 E preciso ressalvar, contudo, que “ser esquerda” hoje abrange uma gama de significados. A esquerda comporta
lulistas e defensores da prisdo de Lula, comporta Ciro Gomes e Haddad. A esquerda Ié Reinaldo de Azevedo e
tantas outras coisas. Esta polissemia esta intimamente ligada a discussao proposta neste texto, contudo, discuti-la
requer um outro texto, aqui € preciso ao menos lembrar o leitor deste fato que parece, nao por acaso, muito pouco
notado diante de sua relevancia.
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que termos tais como “esquerda”, “esquerda académica”’ ou “esquerda académica Brasileira”
assumem, sem cuidadosa distincéao, sentido empirico a partir de cenas do cotidiano de um colegiado
de curso e, portanto, com carater de local, bem como assume também um sentido mais geral e
abstrato como ideologias nacionais ou Globais. Outro ponto importante € que, como toda tendéncia,
as tratadas aqui excluem excecoes.

Como farei referéncias recorrentes a Slavoj Zizek, devo uma palavra ao leitor, ja de inicio,
sobre isso. Qual o sentido e lugar da referéncia a este nome, neste texto? Dada a vasta obra de
Zizek, bem como o reconhecimento da importancia de seu trabalho para a filosofia contemporanea,
e de outro lado, considerando também o tamanho e profundidade limitados deste texto, seria
inapropriado considerar Zizek uma referéncia teodrica para este texto. Prefiro chamar de uma
referéncia no sentido de que este texto é encorajado por leituras e insights do trabalho do Zizek. O
texto pode servir, na mais otimista das possibilidades, como uma provocacao ao debate de leitores
que tenham algum interesse em seu trabalho.

A afinidade deste texto com Zizek esta por considera-lo um critico da esquerda, a partir da
esquerda. Neste sentido Zizek fala de “nds”, daqueles que de alguma forma se consideram no
espectro da esquerda! Fala de “nossas” ideologias e paixdes ocultas.

Para além dessas primeiras palavras o texto sera desenvolvido em outras trés partes, mais
a conclusdo. A primeira dessas trés partes (secéo 2) faz uma rapida referéncia a insights criticos
de Zizek que subsidiardo o desenvolvimento das criticas. As criticas serao desenvolvidas em dois
nucleos (secdes 3 e 4). O primeiro trata de uma analise do processo de privatizacdo da Universidade
Publica Brasileira e 0 segundo € a analise de um aspecto da (falta de analise e discurso de) politica
no interior da academia.

2 ZIZEK CONTRA A ESQUERDA LIBERAL

Hoje, a atitude predominante da esquerda esta em grande parte reduzida em
lamentar as injusticas e crueldades do Capitalismo ou ficar chocada diante do
apoio de pessoas comuns a politicos como Donald Trump (KRECIC, 2017, p.10,
traducéo nossa).

A esquerda liberal, segundo Zizek, pretende o que ele chama de Capitalismo com face humana. Ou
seja, um Capitalismo menos exploratério, menos predatério, mas ainda Capitalismo. Por isso ele
caracteriza essa esquerda como Fukoiamista, ou seja, ela participa do consenso do fim da histéria.
O Capitalismo venceu e no maximo o que podemos fazer é torna-lo menos predatério. E este tipo
de contradi¢do, no interior da esquerda, que me interessa explorar aqui.

Ora, talvez uma parte representativa, a maioria, de docentes que se consideram de esquerda
na academia brasileira hoje sirvam como um bom exemplo de uma esquerda Fukoiamista. Que
projeto tém os docentes de esquerda para a Universidade Publica Brasileira hoje? E muito facil falar
contra a meritocracia ou se horrorizar com os ataques da direita populista a Paulo Freire ou com o
moralismo de Weintraub. Mas por acaso os ditos professores progressista ndo efetivam diariamente
em suas salas de aula processos de selecédo de individuos tendo como referéncia quase que
exclusivamente a competéncia de conhecimentos de conteudos? Qual a influéncia de Paulo Freire,
se € que ha alguma, na sala de aula destes professores? Quantos colegas de esquerda nao estao
prontos a supervisionar e enquadrar o trabalho de outros a partir de uma ideologia de produtividade
ou de resultados que ndo passam de uma grande farsa? Ou seja, 0 que quer essa esquerda? Nao
seria uma espécie de Universidade que participe de todo este sistema de sele¢ao, de meritocracia,
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de competicdo etc., mas com uma cara um pouco mais humana, com um pouco de incluséo e de
tolerancia? Se queremos entender o que diz Zizek ao acusar a esquerda liberal de Fukoiamista,
olhemos para nés, para nossos colegas da esquerda académica e perguntemos: o que querem?

Uma pergunta que pode surgir ao leitor neste ponto é a seguinte: por que uma critica a esquerda
neste momento? Nao € momento de unificar a esquerda no combate contra a extrema direita?

Em primeiro lugar, deve estar claro e 6bvio que, uma critica a esquerda nao significa uma
posicao em defesa da direita populista que venceu a eleicao no Brasil e em outras partes do globo,
mas significa, antes de tudo, acreditar que, repensar a esquerda e determinar de modo claro suas
diferencas de principios com o atual projeto populista da direita, hoje, € uma tarefa mais fundamental
do que uma superficial unificagao a partir de aliangas centristas. Trata-se de apostar na necessidade
e na urgéncia de deslocar a “esquerda” da posicao de defesa, de vitimas do Capitalismo, do Fascismo,
do Bolsonarismo, da midia etc., bem como da posicédo de atuar apenas em respostas as acdes
colocadas pela extrema direita populista. Trata-se de buscar outras referéncias para se pensar.

Recentrar a esquerda tem uma outra implicacdo: desestabiliza a prépria direita em sua
posicao relacional com a esquerda, ou seja, em sua posicao anti-esquerda. Uma vez que Slavoj
Zizek reposiciona a esquerda, movendo-a, coloca-a em outros lugares, lugares mais originais, a
critica hegemoénica da direita a esquerda também se desmancha porque o objeto da critica ndo esta
mais la onde se procura. Em muitos pontos isolados Zizek parece concordar com posi¢des da direita
e talvez até da extrema direita e, por isso, € comum ser mal entendido. Mas isso € muito mais uma
posicao Hegeliana, ou dialética, ou seja, explorar a contradi¢cao, do que qualquer outra coisa.

No entanto, como o discurso superficial e hegemdnico ndo consegue superar o dualismo do
tudo certo versus tudo errado, ndo consegue perceber o simples fato de que por estar certo em
alguns pontos, alguém ou uma posicado pode estar, paradoxalmente, muito errada em seu todo.
Tudo errado € uma posicdo que nao existe, ou seria uma posicdo de um imbecil, facilmente
desmascarado. O nosso grande problema € como desvendar discursos que contém muitas
verdades para esconder sua grande farsa. Essa € uma das ideias mais basica do que se pode
chamar contradicdo. Eu costumo dizer que quanto mais verdade dizemos melhor a mentira que
podemos contar.

Um exemplo é quando queriamos esconder algo de nossos pais. Vamos supor, um
adolescente saiu uma noite e bebeu demais (na época em que isso era um tabu). Quando ele tem
de confrontar seus pais, ele deve dizer um monte de verdades que o ajudam a mentir. Ou seja, ele
nao vai dizer que ficou em casa porque essa seria uma mentira facilmente desvelada por seus pais
que moram com ele e o viram saindo. Entéo ele confirma que saiu. Se ele puder, ele vai dizer os
nomes verdadeiros de colegas que estavam com ele, embora possa omitir um que n&o tem boa
reputacao. Mas o fato de ele dizer nomes verdadeiros reforca a ideia de que ele esta contando a
verdade. Entdo, ele vai selecionar o maximo de verdades para dizer e omitir algumas coisas, mas
a capacidade de ele dizer um grande numero de verdades Ihe permite omitir ou distorcer a realidade
da situacdo muito melhor do que se ele contasse apenas mentiras.

No caso da politica € a mesma coisa. Nao se pode perder tempo e energia contrariando tudo
que afirma aquele que tenta nos enganar. Justamente porque ele diz muitas verdades e nega-las
isoladamente é inGtil e superficial. E preciso reconhecer vérias verdades na direita justamente para
desvendar a contradicdo do todo®.

8 O grande problema talvez seja o de que muitas das verdades ditas pela extrema direita referem-se a erros,
“defeitos”, infantilidades reais da esquerda que ela propria ndo quer admitir, deste modo ambos carregam a
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Tempos atras, o Movimento Brasil Livre (MBL) dizia que as escolas eram doutrinadoras.
Houve uma onda de filmagem nas escolas. Qual foi a reacdo da esquerda liberal? De oposicédo
completa a tudo isso. Entrando, na verdade, a ideia de doutrina¢do na escola é uma ideia classica
do pensamento de esquerda, por exemplo, para Althusser, a educag¢do é o principal aparelho
ideologico de Estado. Entao, de certo modo a extrema direita ndo estava “errada”. Havia uma
verdade fundamental no que se dizia, mas havia também mentiras. Qual a grande mentira naquela
histéria? A mentira € que a doutrinacdo era de esquerda, quando na verdade a doutrinagao era
justamente pré-Capitalismo.

Passado um tempo, a propria direita € os meios de comunicagdo comegaram a protestar
contra as filmagens na escola. Certamente ha toda uma questéao ética das filmagens, mas penso
que filmar a escola e os professores seria um problema muito maior para a propria ordem Capitalista
do que para aqueles interessados em revolucionar a escola. Revolucionarios poderiamos assumir
o risco de tomar justamente a posicao contraria que a esquerda tomou, ou seja, de incentivar as
filmagens. Um tempo depois, derrubado o governo PTista e estabelecido um novo governo com a
extrema direita, o proprio MBL, Fernando Holiday, aparece com um discurso de autocritica dizendo
que cometeram erros ao demonizar o professor. Assumem uma mea-culpa diante da questao das
cameras, da escola sem partido etc. Parte da esquerda liberal ou centro esquerda compra isso
como uma autocritica mesmo. Na verdade, aquele discurso serviu a apenas um fim, que foi de
elegé-los e derrubar o governo Dilma, mas agora ndao é mais necessario e € muito dificil sustentar
aquele posicionamento cheio de contradicbes. Provavelmente, eles nunca acreditaram naquilo.

Enfim, o erro da esquerda foi tomar uma posicédo que defendia que tudo que era dito pelo
outro lado era uma mentira, uma falsificacdo. Essa posicao ajuda o outro porque ela é simplista,
dualista, o debate acaba por se perder em questdes menores e ajuda a esconder as verdadeiras
contradi¢cées, como no caso da escola Doutrinadora, 0 que ndo € completamente uma fantasia, algo
absurdo, impensavel. A grande contradicdo esta em outro lugar. Ha4 doutrina na escola, mas a
doutrina da escola, longe de ser socialista ou Marxista, ou Freiriana, € completamente pro-
Capitalismo, pré Ensino tradicional.

Finalmente, como denuncia Zizek, ha na esquerda hoje um pseudoativismo de urgéncias,
por exemplo, nas agbes de rua, um militantismo como o Unico caminho de mudanca, este
militantismo de rua muitas vezes serve a alguns como uma sensag¢ao quase que mistica, um certo
estado de excitagéo e éxtase, um frenesi, um culto, algo como estar diante da verdade, da realidade,
do poder de estar fazendo algo, transformando o mundo, lutando de verdade. Neste ponto é
oportuna a seguinte provocacéao do Zizek.

Eu mesmo provoquei alguns dos meus amigos esquerdistas quando eu disse a eles
gue se a famosa férmula Marxista era: “Filésofos apenas interpretaram o mundo,
agora o momento era de muda-lo”... tese 11 sobre Feuerbach... talvez hoje nos
devamos dizer: “No século XX, nos talvez tentamos mudar o mundo rapido demais,
a hora agora é de interpretar novamente, comecar a pensar” (ZIZEK, 2013).

De modo algum devemos negar a importancia das a¢ées de rua, dos movimentos de massa,
coletivos etc., mas isso ndo é suficiente. Especificamente tentaremos mostrar que o militantismo
académico nao é suficiente e € suspeito quando se apresenta completamente descolado da

cumplicidade que constréi este debate de infantilidades para evitar-se uma discussdo mais radical. Nao seria esta
cumplicidade justamente o fato de que nem a extrema direita populista, nem a esquerda liberal estdo dispostas a
grandes mudancas? E, portanto, ndo ha aqui uma espécie de cumplicidade entre setores da politica que se
apresentam como oposi¢do um ao outro?
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atividade cotidiana dos mesmos docentes que saem as ruas. Ou seja, o grande perigo € transformar
as ruas em conveniéncias e alibis que nos livram de uma tarefa mais dura que é a de pensar o
mundo e nossa agao cotidiana. Isso nos livraria da dificil tarefa de aproximar o que pregamos em
discursos das nossas praticas reais e concretas, como propunha Paulo Freire. H4 um projeto de
esquerda para Universidade? Que projeto é este? E, como atuam concretamente a partir dele
aqueles que se autointitulam progressistas? Por exemplo: Quao progressista € a pedagogia dos
docentes que se dizem progressistas? O que fazem ao assumir a coordenacéo de um curso? Como
se portam nas reunides de colegiado ou conselho? Que aliangas fazem?

3 NOSSO PASSADO: A DISCRETA CUMPLICIDADE DA ESQUERDA ACADEMICA

DIANTE DA PRIVATIZACAO DA UNIVERSIDADE PUBLICA
O establishment reage a teoria "radical" de hoje do mesmo modo que Hegel
descreveu no prefacio ao seu "A filosofia do direito", em que menciona "uma carta
de Joh. v Muller, que, falando das condicées de Roma no ano de 1803, quando a
cidade estava sob dominio francés, escreve: "Perguntado sobre como estavam as
academias publicas, um professor respondeu: 'On les tolere, comme les bordels!
[Elas sao toleradas como os bordéis]". Ora, a maior parte do que hoje sucede na
academia "radical" néo é tolerada do mesmo modo? Considera-se que, "embora
nao tragam muito beneficio, [elas] ndo podem fazer grande mal. Dai a
recomendacdo, assim se imagina: se inuteis, ndo podem prejudicar". (ZIZEK, 2019,
p.19-20)

N&o seria esse 0 caso de uma boa parcela da esquerda universitaria hoje?

Desde Fernando Henriqgue Cardoso, as alas ditas progressistas do mundo académico
denunciam o que chamam um processo de privatizacdo da Educacao Superior. Em cada momento
destes anos, sempre o presente foi denunciado como um estagio mais avangado de um processo
que reconhecia se desenvolver ja no passado.

Enquanto criticas a um processo, o discurso se caracterizou mais como denuncias do que
como proposicoes. A resposta considerada mais propositiva era a de militdncia de rua, em
momentos pontuais, quando acdes explicitas, como aprovagao de Leis na direcao da privatizacéo
eram tomadas. Mas mesmo a militdncia parecia assombrada por uma luta de uma causa
praticamente perdida e cada vez mais perdida. Tudo limitava-se ao tom de alertas diante de uma
tragédia inevitavel, um processo irreversivel, cada vez mais em vias de acontecer. Se é verdade
que o processo se aprofundou, e eu acredito que é, e como nao ha ninguém de fora, a esquerda
contribuiu com a trilha sonora de lamento de um triste destino irreversivel. Denunciar o processo (o
que inclui militdncia de rua e passeatas) de modo critico, talvez serviu também como terapia e alibi
para dissimular um estar fora da tragédia de que participava.

N&o ha metafora melhor do que a de Edipo Rei. Ha 20 anos o setor progressista da
universidade é consciente do processo de privatizagcéo, coloca-se na luta contra ele, mas considera
0 processo tao inevitavel como um destino. Em um futuro bem préximo, que na verdade ja é
praticamente presente, 0 setor progressista continuara seu lamento, mas ja executando as tarefas
necessarias e tipicas da universidade privatizada. Trata-se de uma posi¢ao paradoxal, angustiante,
mas conveniente enquanto nossos empregos e salarios estao mantidos e podemos sempre dizer
que fazemos as coisas porque a estrutura nos obriga, que nao € nosso desejo intimo, que somos
contra, que vamos as ruas etc., mas mesmo assim continuamos levantando todos os dias e
participando como uma engrenagem deste nosso tragico destino.
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Na tragédia Grega, Edipo cumpre o destino sem perceber e o faz, justamente nas agées que
realizava conscientemente para evitar o destino. E se o0 mesmo estiver ocorrendo com o setor
progressista da universidade? O que parece fato € que este setor ndo se considera como parte do
processo, como engrenagem daquilo que denuncia. Percebe a privatizacdo apenas como resultado
de uma forca externa (o destino tracado), mas também nao se percebe executando o destino por
meio de suas proprias agdes. Como se 0s processos internos e cotidianos, microestruturas, das
quais participamos concretamente, nada tivessem a ver com a preparacdo do terreno para
germinacgao da privatizacdo. Como se n6s nao fossemos justamente parte da maquina que executa
as acdes necessarias ao nascimento da Universidade privada. Quase como se a Universidade
pudesse ser privatizada de fora, independentemente das pessoas que atuam nela, independente
das acgbes concretas e cotidianas dessas pessoas. De certo modo, isso é justamente tudo em que
Foucault, por exemplo, jamais poderia acreditar.

O modo geral (a ideologia) pela qual a ala progressista atuou nos ultimos anos em relagao
ao processo de privatizacdo, até mesmo dito em forma de palavra de ordem, foi a defesa da
Universidade Publica. Ora, mas qual flanco fica entdo aberto com essa posi¢cao? Justamente da
analise critica dos processos internos, a posicao de defesa da Universidade mitiga a critica interna
e o repensar da Universidade. Isso por uma razdo bastante simples. A medida que temos de
defender um objeto somos obrigados a minimizar a critica contra ele. Como direcionar criticas e
repensar justamente o objeto que defendemos, o objeto que queremos resguardar contra as
transformacdes externas?

Esse discurso néo se repete ainda hoje? Quando, por exemplo, muitos dizem que temos
que lutar para manter o que conquistamos e que nao é hora de criticas? Hoje, quando até salarios
e carreiras estdo ameacados, alcancamos o extremo dessa posicdo. Muitos progressistas “dariam
tudo” para que a Universidade continuasse como era antes. Nao seria um sonho que o Governo
Federal voltasse a respeitar o processo de eleicdo para Reitor, ou seja, que voltasse a respeitar a
lista triplice? Eles dividem as ruas com centristas, direitistas e ex-bolsonaristas (juntos somados, na
verdades sao poucos os defensores da Universidade Publica) em uma alianga corporativista, que
sai as rua tentando mostrar o valor da ciéncia e da universidade para a sociedade: “n6s somos
importantes para vocés”, gritam em desespero. Ai daquele que hoje pretenda qualquer critica a
Universidade Publica. O momento € de unido contra a extrema direita que tenta acabar com a
Universidade. Mas, defender a Universidade Publica!? Ora, ndo ha nada de novo nisso, ha apenas
um grito de misericordia.

Uma hipbtese, porém, parece nao ser levantada: E se essa velha defesa, de um sistema
que se esgota (a social democracia (?) que aqui chegou no maximo a uma social democracia
latinoamericana) e mais ainda, um sistema que na verdade nunca foi aquilo que sonhamos, nunca
foi inclusivo (a universidade brasileira), publico apenas para as elites, for justamente a causa
fundamental daquilo que nos trouxe aqui e nos leva ao precipicio? Agora queremos ser inclusivos?
Agora queremos apoio da sociedade? Agora que cortam nossos recursos, gritamos por isso!? Como
podem nos acreditar?

Contra a privatizagao, os criticos progressistas direcionam suas energias em defesa da
Universidade que existia (publica). O inimigo portanto sempre se apresentou fundamentalmente
como algo externo, o interior da universidade ficou de certo modo resguardado, como o objeto da
defesa e, portanto, ndo fundamentalmente, da critica. H4 dois conjuntos de questdes fundamentais
que parecem despercebidas, talvez ndao por acaso, em todo este processo: 1 - O que é efetivamente
a privatizagdo da Universidade? De que modo isso se implementa? 2 - Como se relacionam o0s



Hipétia 195 v.4,n. 2, p. 189-205, dez. 2019

processos que realizamos cotidianamente na atividade académica, que aparentemente parecem
neutros, e o proprio processo histérico da privatizacao?

Olhemos com mais atencédo e detalhe em que consiste este processo de mitigacao da
autocritica. Ele consiste em sermos sempre brandos, menos rigorosos, mais conveniente com o
que de errado vivenciamos concretamente no dia a dia. Menos rigoroso e errado em que sentido?
No sentido de uma posi¢ao politica coerente no que se refere a defesa de principios de esquerda
por parte daqueles que se dizem de esquerda.

Mais uma vez insisto: e se justamente essa falta de rigor que a principio serviria para
resguardar a Universidade contra o seu cruel destino, seja a prépria acéo que efetiva seu destino?
Como em Edipo Rei, que acaba matando seu Pai justamente por meio da acdo que em sua
consciéncia evitaria aquele tragico destino.

Tornou-se urgente observar com mais atencdo e denunciar 0s processos internos e
cotidianos, microestruturas, dos quais participamos e que tém preparado e adubado o terreno da
privatizacdo. A n6s, nos compete entender para além da fantasia de que a privatizagao consiste em
uma acdo puramente técnico-financeira, de um dia para o outro, que mudaria a fonte de
financiamento da Universidade, provavelmente isso nunca ocorrera e € apenas conveniente lutar
contra 0 que nado ocorrerd e deixar de lado o que de fato ocorre. Em realidade, a fonte de
financiamento da Universidade ja tem sido modificada ano apdés ano, como o préprio setor
progressista tem denunciado e muitas vezes combatido. Todos n6s sabemos que, na verdade, o
repasse de recursos do Estado para Universidade sempre foi uma novela. Todos nés sabemos das
Emendas, do uso de recurso para fins de politica populista, a construcéo de prédios, a escolha das
cidades, dos cursos implementados etc. Na verdade, muitos de nés, enquanto Conselheiros
Universitarios fomos cumplice e executores dessas politicas. As Fundag¢des vém fazendo o papel
de captacao de recursos privados ha décadas. Mas isso nao é tudo!

Outro aspecto importante € que uma luta por mais recursos financeiros para Universidade
Publica independente de uma proposta politica para Universidade Publica, que indica seu sentido
e lugar no interior da totalidade que € o Estado (Federal ou Estadual), ndo deixa de ser uma posicao
corporativista. Universidade publica, gratuita e de qualidade é um slogan completamente vazio. Qual
a preocupacao da esquerda académica, nao apenas com o recurso da “educacgao superior’, mas
com o orgamento nacional? Com todas essas contradicbes assumidas ou escondidas debaixo do
tapete, muitos progressista querem uma ampliagéo, democratiza¢do da Universidade Publica, como
uma crianga quer um doce, sem pensar como nem por qué e acabam como presas faceis de uma
critica superficial e populista da direita.

Contudo, o ponto fundamental para mim é que essa simplificacéo do significado do processo
de privatizagdo ndo & um acaso. E mais uma vez uma conveniéncia, notadamente, a conveniéncia
de se furtar de pensar pragmaticamente uma outra Universidade possivel e necesséria. E,
sobretudo, essa conveniéncia depende de nao enxergarmos, de evitar enxergamos, como
participamos fundamentalmente do processo de privatizacdo em nosso modo de fazer académico,
gue sonhamos ser neutro.

Ora, evitamos pensar como essa estrutura de producéao, de reproducao, em todos os niveis
e sentidos € engrenagem central do processo de privatizacdo. Portanto, ndo se trata apenas de
evitar uma acao de ordem técnico-financeira, mudanca da fonte do orcamento, mas se trata antes
de reforgar ou resistir a um modelo, a uma ideologia, como um todo. Ora! Que modelo é esse? E o
modelo da producédo de artigos, o0 modelo do curriculo Lattes, 0 modelo do Qualis, 0 modelo das
avaliagdes de massa tipo Enade, este conjunto de instrumentos de rankeamento, de meritocracia,
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de producdo em série. Mas é também resistir a modelos de aulas, de pedagogia nédo sbé
ultrapassados, mas que se associam, como Paulo Freire (2018) ja havia notado, a posi¢cdes
ideolégicas, modelos nos quais um fala e o outro escuta, modelos de centralidade no contetdo e
n&o no aluno, modelos que valorizam o individualismo, a competicdo. E também resistir & politica
de uma falsa democracia que esta nos lobbies para eleicbes de coordenadores, formacéo de
comissoes, escolha de quem participara deste ou daquele projeto, dos editais, brigas por
laborat6rios e equipamentos, tudo isso que torna as assembléias e reuniées de colegiado apenas
um alibi, uma falsa democracia que legitma o autoritarismo. Em uma palavra, a privatizacéo da
Universidade €& fendmeno que se desenvolve pelas nossas acdes cotidianas e concretas, o
problema de ordem técnico-financeira € apenas uma faceta deste todo que participamos.

Por exemplo, as estruturas de rankeamento e avaliagcbes quantitativas padronizadas das
quais participamos diariamente sdo as condi¢cées necessarias, adubam o solo, para uma divisao e
contingenciamento de recursos. Foi preciso criar e estabelecer um instrumento que se acredita
objetivo e padronizado para poder dar valor econédmico concreto a producao académica.

A tese que tento construir neste ponto é a de que a dita esquerda tem sido cumplice deste
processo de defesa da meritocracia, do individualismo e da falsificagdo da democracia. Reproduz
uma ideologia individualista e de competicao no interior da Universidade e muito pouco tem feito de
fato para buscar agdes mais coletivas.

E confortante para o setor progressista acreditar que a privatizagdo se dé por uma agédo
pontual de ordem administrativa financeira de um ente externo a Universidade. Um dia o Congresso
colocara em votagdo uma Lei que modifica a fonte de financiamento da Universidade. O sindicato
vai encher énibus de docentes e alunos, todos unidos em defesa da Universidade Publica gratuita
e de qualidade, irdo lotar a assembleia legislativa, mudam a data da votacdo e segue a novela de
meses ou anos. No fim, provavelmente irdo se lamentar por ter perdido a batalha, mas irdo para a
casa tranquilos por terem feito sua parte. Quando a Lei mudar a fonte de financiamento da
Universidade, e s a partir deste dia, diremos que a Universidade foi privatizada.

Pensando assim, o setor progressista se isenta de sua cumplicidade com a privatizacdo que
efetua todos os dias em sua ac¢do concreta. Antes de ser uma agéo de ordem administrativa e
financeira, a privatizacdo & uma ideologia. E um modo de conceber e atuar na Universidade. Este
modo rege até como nos portamos em uma reunido de colegiado. A privatizacao € a ideologia de
que os professores da Universidade Publica ndo produzem o suficiente e que devem ser avaliados
por sistemas quantitativos padronizados. E a ideologia de que os debates sdo improdutivos e que
no lugar deles deve se impor uma gestéo pragmatica, como de uma empresa privada. E a ideologia
que a burocracia democratica do setor publico é apenas um peso, de que é melhor ter uma gestao
eficiente, técnica, gerida por uma, duas ou trés pessoas, principalmente que ndo entendam muito
do assunto, mas tenham uma mente gestora. Sobretudo, é o privilégio das falas privatizadas, nos
corredores e nas casas de colegas sobre a agora da tradicdo Grega.

Nesse ponto, muitos podem dizer: “mas isso s&o verdades”, eu concordaria; outros podem
pensar o0 mesmo, mas evitam assumir. Contudo, ndo se trata aqui de julgamentos de valores de
verdade — tudo sdo meias verdades e focos em direcdes que desviam de outras direcbes — trata-se
aqui apenas de denunciar uma ideologia escondida por uma pseudocritica de sujeitos que, na
verdade, sdo cumplices com aquilo que fingem criticar. Tudo isso ja é realidade na “Universidade
Publica” e assim atuam muitos progressistas de um lado, enquanto de outro vao as ruas contra a
privatizacdo da Universidade. Por que fazem isso? Algumas hipdteses serdao sugeridas ao final do
texto.



Hipétia 197 v.4,n. 2, p. 189-205, dez. 2019

4 NOSSO PRESENTE: O MAL-ESTAR NA UNIVERSIDADE PUBLICA BRASILEIRAE A
ESQUERDA ANTIPOLITICA

No bojo da ideologia privatista, floresceu uma Universidade com bases individualista e de
competicdo, produtivista e de reproducéo. Inevitavelmente, neste ambiente propicio, conflitos de
vaidades e egoicos despontavam aqui e ali. Disputas de poder, de apropriagdo de espagos tais
como laboratérios, ou de instrumentos e equipamentos, de recursos publicos de editais tornaram-
se recorrente na Universidade Publica Brasileira. Da mesma maneira, os lobbies para eleicées de
coordenadores, de conselheiros, de comissdes, de aprovacédo de pautas em colegiados de cursos
eram fundamentais para garantir, além dos recursos materiais, as ideologias de ensino, de
pesquisa, de extensdo de individuos ou pequenos grupos. As visceras do interior da Universidade
Brasileira que processam a politica, como tinha de ser, séo as mesmas do Congresso Nacional
Legislativo. Nao had uma capa que proteja e separe a Universidade Publica daquilo que é a
Sociedade e a Politica Brasileira. Nao ha um interior e um exterior. A sociedade é uma sé!

N&o é preciso muita perspicacia para perceber que, nos ultimos anos, notadamente neste
periodo de crise econdmica e politica, de crise da democracia liberal, de legitimacao de ideologias
autoritarias, o clima de tensdo e desentendimentos se aprofundou. Trata-se de um fenémeno
generalizado que pode ser constatado em qualquer parte do Pais e nos mais diferentes cantos de
uma mesma Universidade. Ha um mal-estar na Universidade Publica Brasileira. Este mal-estar
expressa-se, como teria de ser, nas relacdes intersubjetivas, ou seja, nas relacbes entre as
pessoas, sejam elas docentes, estudantes ou técnicos.

Nesse ponto, ha um conjunto de questdes classicas da filosofia, ou talvez mais ainda da
psicanalise, que poderia ser colocado ao redor da seguinte questdo: como se relacionam a esfera
subjetiva (psiquica?) e a esfera externa ao sujeito de determinag¢des mais gerais (coletivas, sociais)?
Uma é determinante da outra? Elas podem ser concebidas separadas uma da outra? Certamente,
dado o limite deste texto e a intensidade com que essa questdo ja foi tratada por grandes
pensadores, ndo ha félego aqui para qualquer avanco fundamental nessa direcdo. No entanto,
retomar a discussao entre as relagdes pessoais e o campo politico/publico parece-me fundamental
no atual momento.

Talvez ndo exista um slogan melhor do que aquele atribuido a segunda onda do movimento
feminista (second wave) para sintetizar a questdo que se coloca. Na década de 60 nos EUA, o
movimento feminista defendia a tese de que as experiéncias de opressao sofridas pelas mulheres
em suas vidas pessoais estavam intrinsecamente ligadas as estruturas de poder da sociedade.
Portanto, falar delas era denunciar e contrapor essas estruturas. O grande slogan do movimento
era “the personal is political”. O termo foi abstraido da psicanalise, mas de modo a rejeitar a
psicanalise, segundo Kurtay (2018). Volto a isso mais adiante.

Paralelamente, desenvolveu-se nas Ultimas décadas o que hoje costumamos chamar de
pautas identitarias. Dentro dos movimentos identitarios, encontramos também afinidades com
aquele slogan. Por exemplo, a escrita autobiografica de pessoas pertencentes a grupos minoritarios
tornou-se uma forma de luta em direcdo ao reconhecimento académico desses grupos
tradicionalmente excluidos do espaco académico.

4 Em outra direcdo Gilles Deleuze afirmou que: “Argumentos baseados na experiéncia privilegiada de alguém sao
argumentos ruins e reacionarios” (1995, p. 11-12, minha traducdo). Mas é preciso tomar cuidado para nao rotular
uma oposicao simples entre os dois discursos. Ha feministas Deleuzianas(os), como ha também expoentes do
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Para além do campo académico, a pauta identitaria e seus métodos de luta por legitimacéo
de minorias se adentrou ao debate politico-eleitoral. A pauta foi tema central na guerra entre a
esquerda liberal e a extrema direita nas ultimas eleicbes na maioria dos paises democraticos
Ocidentais. Na Europa, o foco foi a questao dos refugiados; nos EUA, a imigracéo e o racismo; no
Brasil, o racismo e a questao de género. Tanto nos EUA, como no Brasil, como em boa parte da
Europa a extrema direita venceu o debate eleitoral.

Poder-se-ia notar a principio que ha uma diferenca entre o uso pelo proprio sujeito de suas
proprias experiéncias pessoais, feito de modo consciente como acédo de afirmacdo ou de
legitimacao de discurso académico, como por exemplo no caso das autobiografias, e o uso feito por
terceiros ou por um outro com quem o sujeito se envolve em suas interagdes. Isso coloca mais uma
complicac&o no debate.

Ha, obviamente, um problema quando envolvemos a esfera pessoal no debate institucional,
a saber, a possibilidade de assédio fruto da exposicéo de privacidades de outros. A exposicéao da
privacidade de alguém, quando usada de modo a constranger, notadamente quando existe uma
relacéo de poder imbricada, do tipo patrao-empregado, professor-aluno, diretor-professor, médico-
paciente, € uma acgao violenta como todos sabemos. Com relagdo a essas formas de violéncia, é
preciso sempre se opor.

As formas mais diretas de assédio continuam bastante comuns nas relagdes que envolvem
pessoas das classes mais populares totalmente desprovidas de direitos e dependentes
financeiramente, emocionalmente ou de qualquer outra forma de seus agressores. Em ambientes
mais institucionalizados, como a academia, no entanto, as formas de opresséo precisam ser mais
sutis - 0 que pretendo sugerir mais adiante € que uma dessas formas consiste justamente no avesso
da forma direta de assédio, ou seja, justamente no discurso de defesa da privacidade do sujeito - O
conceito de interseccionalidade, por exemplo, tornou-se fundamental na literatura académica
justamente para que raca, género e classe nao sejam tratados de modo isolado. Os problemas da
mulher da periferia ndo sao os mesmo de uma atriz de Hollywood assediada para ser promovida.

A complicacdo ndo para aqui. E bastante ingénuo separar os discursos em falas préprias de
um sujeito em si e fala de terceiros sobre um sujeito, uma vez que a prépria ideia de um sujeito que
fala por si também é questionada por toda uma tradicdo da analise do discurso. Ha casos em que
motivar o sujeito falar € em si uma forma de constrangimento.

Colocado de lado essas diferengas e complicagdes, o que quero chamar a atencéo € que a
inclusdo e legitimacédo no discurso académico da experiéncia pessoal, portanto, da experiéncia
privada, de todo modo, esta colocada com assunto contemporaneo. Uma importante implicacéo
disso é a de que a demarcacgao entre a esfera pessoal e a esfera do que € institucional/profissional,
antes de ser uma questdo simples que pode ser tratada pelo senso comum de cada um, em
realidade, estabelece questdes fundamentais dos debates politico, ético, moral e académico
contemporaneos. E importante marcar esse ponto inicialmente justamente porque se tornou
conveniente para muitos decidir o que é pessoal e o que ndo €, sempre que isso lhes favorecam,
como se essa questédo nao fosse em si ja um debate fundamental.

feminismo negro da grandeza de Angela Davis que jamais trataram ingenuamente a questdo como uma “guerra
dos sexos”.
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4.1 O que é privado é subjetivo

Retomemos a origem historica da questdo como proposta pela segunda onda do feminismo: “o
pessoal é politico”, que depois se tornou: “o privado é politico”. A férmula parece-me muito oportuna,
confesso. Mas ha uma interessante critica a0 modo de como ela foi explorada ja em sua origem na
década de 60 pelo movimento feminista.

O movimento estava baseado em licbes absorvidas por meio do compartiihamento de
experiéncias em grupos fechados chamados de “Consciousness Raising Groups (CRG)”.
Justamente esse método foi o0 problema fundamental segundo Kurtay (2018).

A “privacidade” nesse caso ndo estava resguardada por uma autoridade que nao
identificava-se com o problema e que, portanto, teria direito de negociacdao com o
externo. O grupo estava configurado em um circuito fechado de compartilhamentos
sem nenhum agente neutro (ndo-feminista). Para ver como e porque isso se tornou
um problema de ordem pratica e tetrica, vamos olhar a légica legal-usual-Hegeliana
com relacao a privacidade do compartilhamento de informagdes pessoais: dentro das
relacdes entre advogado-cliente, doutor-paciente ou professor-aluno, o primeiro tem
uma obrigacgdo publica e consequentemente, como resultado dessa obrigacéo ele(a)
tem a responsabilidade de proteger a privacidade (do cliente, paciente, estudante etc.)
Essa garantia de privacidade esta legalmente constituida para proteger a objetividade
da relag@o entre o cliente e 0 “externo”, isso € chamado “proibicéo de identificacdo
com o caso”. Essa regra, ao contrario do que se pensa, ndo é de interesse da
contraparte, mas € de interesse do cliente” Privacidade, entéo, pode produzir solu¢des
para problemas que sdo mediados apenas por sujeitos que ndo sdo parte do problema
expresso, capazes de preservar uma visao objetiva. Os “consciouness raising groups”
contudo, ndo estdo equipados com tal “ndo-feminista” (0 que nédo significa
necessariamente “anti-feminista”) mediador(a) que teriam o direito de negociacao.
Consequentemente, a logica dialética fica suspensa e esses compartilhamentos
ineficientes (KURTAY, 2018).

A mesma critica descrita acima para o caso do feminismo pode ser generalizada para se
desvelar a forma pela qual uma falsa defesa da privacidade e uma defesa puritana da esfera do
pessoal pode, no fundo, paradoxalmente, significar justamente seu oposto, ou seja, uma forma mais
sutil de violéncia. Frisemos: privacidades podem produzir solugcbes apenas para problemas
mediados por sujeitos que ndo sédo partes do problema expresso. Agora 0 que ocorre quando 0
mediador esté envolvido no problema?

Antes mesmo de refletirmos mais profundamente sobre o sentido dessa possivel
neutralidade no interior do significado mais amplo onde ela se da, ou seja, o significado de
Universidade, notamos que essa situacao de possivel envolvimento com os problemas a serem
mediados parece mais comum em ambiente académico uma vez que, a0 menos que um processo
seja instaurado (e mesmo que seja) e ao menos que a questdo em disputa seja completamente
nao-académica, ou seja, claramente nao envolva de forma alguma disputas académicas, de
principio ndo ha mediadores neutros. Agora se pensarmos que a Universidade €, por exceléncia, o
espaco de debates de significados, o ser académico, em ultima instancia, estd sempre envolvido,
de modo nao-neutro, em todos problemas de sujeitos. A questao que se coloca entdo é a da
negacao desse envolvimento subjetivo com fundamento do ser académico. Voltaremos a isso, mas
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frisemos: quando o mediador esta envolvido no problema, a protecdo de privacidade se torna o
proprio problemabd.

Portanto, se em ambientes populares onde os direitos humanos estao precarizados e as
formas de dominacao e dependéncia estdo exacerbadas, as formas de assédio e imposi¢cao sao
mais tradicionais e diretas, em ambientes académicos, uma forma contemporénea de assédio
disfarcado acontece justamente pelas maos daqueles que se vestem com pele de cordeiro, ou seja,
de defensor de privacidades, especialmente quando a partir dai se promove o constrangimento de
um terceiro sujeito. Isso equivale a “bater a carteira e gritar pega ladrdo”. Nesse caso, 0 que se
apresenta como “cuidado” com o sujeito, atua justamente ao contrario, como castracao do sujeito e
repressao politica.

Silvio Almeida (2019) corretamente aponta para o fato de que pensar o racismo como uma
acao direta de individuos desvia a atencao para uma compreensao do racismo como algo estrutural
e estruturante das relacgoes.

No momento em que as relagdes pessoais se deterioram, tornou-se fundamental hoje néo
apenas estarmos atentos para o problema da privacidade das pessoas, obviamente que isso
continua fundamental, mas na medida em que a sociedade civilizada encontra uma maneira sutil
de usar esse “cuidado” em beneficio pessoal de uns, a propria ideia de “cuidar da privacidade do
individuo” deve ser tomada como suspeita. Devemos suspeitar tanto dos mediadores
(supostamente neutros) como do puritanismo que condena qualquer coisa que cheire de longe
questao pessoal, para de modo desvelado empenhar, de fato, ataques mais pessoais ainda. Dito
de outro modo, temos que ter mais cuidado ainda com esses “excessos de cuidados” justamente
porque eles podem servir as agressdes que em discurso dizem condenar.

Nesse ponto, sé ha uma saida. Devemos acolher o mantra feminista de forma mais radical
ainda, isso é, mais radical do que o radicalismo das feministas da second wave. “O privado é
politico”, o que isso significa fundamentalmente? Primeiro que ndo ha como separar objetivamente
o privado e 0 nao privado, o que nao significa que nao devemos proteger as relagdes privadas por
meio do bom senso e cbdigos sociais; segundo, toda separacgao, isso €, quando alguém aponta
“isso é uma questéo pessoal’, € subjetiva e ndo neutra; terceiro, aquele que assume a posicao de
mediador principalmente quando ocupa posicdo de poder institucional, opera uma acao quase que
totalitaria com enorme poder de violéncia e repressao; e, finalmente, o ponto ao qual queremos nos
deter, toda repressao do privado € também uma repressao politica.

4.2 O que é geral nao pode ser mascarado como privado

Voltemos a questéo inicial desta se¢do. Na verdade, independentemente de qualquer reflexdo mais
tedrica, ao nos depararmos empiricamente com esse fenbmeno de mal-estar nas Universidade
Brasileiras, algo que deveriamos perceber, se estivéssemos atento, € que ndo estamos diante
fundamentalmente de problemas limitados a ordem pessoal (acreditando que uma separacao
ingénua entre o0 pessoal e o0 social seja possivel), mas sim de algo de ordem mais geral (social,
talvez pudéssemos dizer, ou econémica para Marxistas) que interfere nas relacées pessoais as
quais, por sua vez, retroagem na esfera social. Aqui, mais uma vez estamos préximo das criticas
de Silvo Almeida (ibidem) sobre as formas de “mal-entender” o fenbmeno do racismo.

5 Estabelece-se aqui também o seguinte paradoxo: acusar alguém de invadir a esfera pessoal de outro, &€ em si
uma invasao da esfera pessoal do primeiro. Os mesmos agravadores para qualquer caso de invaséo de privacidade
valem aqui, ou seja, se estiver diante de uma relagéo do tipo patrao-empregado, a acusag¢ao é mais violenta ainda.
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Se a esséncia do fendbmeno néo é de ordem particular, é preciso indagar a quem interessa
essa tentativa de maquié-lo assim. Vejamos.

Tradicionalmente, qual tem sido o lugar fundamental, no discurso académico, das
divergéncias pessoais? E comum escutarmos “ndo misture questdes pessoais com profissionais”,
ou algo similar. Portanto, o lugar das questbes de ordem pessoal é o lugar do proibido, aquilo do
que nao se pode falar. Ha um certo discurso académico para o qual ndo ha talvez lugar mais proibido
e também mais criminalizado do que as divergéncias pessoais. A insisténcia em empurrar 0s
problemas para esse local € a insisténcia institucionalizada de silenciamento!

Estranhamente, no mesmo momento em que parecemos celebrar as diferencas e a
diversidade, vivenciamos também o fim do debate académico, justamente gracas a insisténcia de
caracterizar qualquer divergéncia como algo de ordem pessoal €, em seguida, criminalizar qualquer
coisa que tenha qualquer suspeita de ser de ordem pessoal. Ora, mas isso € justamente uma
incapacidade de lidar com a diferenca. Talvez o que vivenciamos, nao € a celebragao da diferenca,
mas uma tentativa desesperada de controle do significado da diferengca, sempre de modo
conveniente, justamente no momento que ela explode para o mundo de modo inconveniente. Os
conflitos ndo sao senéo sinais de que a diferenca nao se permite dominada, a diferenca talvez seja
a Unica coisa que ndo pode ser ideologia porque € principio. Depois da diferenca, tudo € ideologia.

Esse modo de caracterizar tudo como da ordem do pessoal para em seguida criminalizar,
mata o lado mais produtivo da tradicdo académica: os desentendimentos, o debate de ideias
diferentes, de diferentes projetos de Universidade. Minha percep¢ao é que isso também nao é um
acaso, tampouco uma situacdo excepcional, mas é a caracteristica de uma decadéncia, a
decadéncia das Universidades hoje que, discretamente, esta associada a vitéria da extrema direita
nas Ultimas elei¢cdes (aqueles na universidade que se apresentam como resisténcia, talvez nédo
escapem de ser enquadrados como associados a essa vitéria em uma andlise mais cuidadosa),
uma Universidade onde se privilegia as superficiais concordancias negociadas a partir de lobbies e
interesses proprios, ou as infantis brigas de bastidores, em detrimento a debates mais sérios em
instancias institucionais oficiais que deveriam ser tratadas de modo publico.

Cada vez mais, o discurso torna-se o discurso privatizado dos “grupos secretos” de
WhatsApp, ou das reunides na casa de colegas. Cada vez mais, as decisdes estao definidas pelos
lobbies antes das reunides coletivas. E, cada vez mais, as reunides coletivas, garantidas pelo
estatuto, sdo apenas alibi de uma falsa democracia. Uma “vaza-jato” nesses grupos de WhatsApp
revelaria talvez o lamacal em que nos lambuzamos. Tudo isso é também um sintoma da
privatizacdo, nada mais privado do que os grupos de WhatsApp.

4.3 O oposto de Paulo Freire

Mas como teria de ser, ha nisso implicacdes politicas. Onde estéo os freirianos (no facebook?) que
se esqueceram disso? De que no fundo esta sempre a politica? Talvez estejam convenientemente
entorpecidos por esse veneno que € a insisténcia de que toda diferenca € da ordem de questbes
pessoais e que, portanto, toda diferenca deve ser criminalizada. Ao lembrar de Paulo Freire nédo
pretendo nenhuma apologia, ao contrario, pretendo exemplificar um caso de apologia histérica de
muitos que em suas salas de aulas reproduzem o contrario de Paulo Freire e no fundo acabam por
reforgcar a ironia em torno desse nome promovido pela direita populista. Nao ha davidas de que é
preciso respeitar a obra de Paulo Freire. Podemos celebrar a forma de sua defesa de que a acéo
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educativa &€ sempre politica, mas isso enquanto principio ndo é exclusivo a Paulo Freire, antes é
principio de qualquer pedagogia e de toda tradicdo que se queira progressista.

Transformar todo o debate em problemas de ordem pessoal e criminaliza-lo € justamente
uma tentativa de negar que toda acdo educativa e no interior da Universidade é politica. E o que
querem damaris e sérgios moro! A primeira acredita que os problemas sao fundamentalmente de
ordem moral e portanto trata-se de moralizar os sujeitos. Os disturbios da ordem social seriam
explicados pelos de disturbios psiquicos de “sujeitos problematicos”: um destempero emocional,
provavelmente de algum drama sexual-amoroso, talvez falta de sofrimento na vida “ele nao foi
pobre, nao passou dificuldades, falta de apanhar” (sadismo). Outras vezes usam a légica de culpar
a vitima “ele/a reclama demais”, como nos casos de estupro: a roupa estava exagerada.
Elucubracdes de ordem moral e religiosa nao faltam para apagar qualquer debate de posicbes e
tentar pintar um cenario onde, para além das psicoses do outro, nenhuma posicéo (minha) subjetiva
exista nesses desentendimentos, em uma palavra, um cenario onde colocado no campo do doentil
tudo que é diferenca, a normalidade é a neutralidade. Deveriam reler Paulo Freire:

A neutralidade frente ao mundo, frente ao historico, frente aos valores, reflete
apenas 0 medo que se tem de revelar o compromisso. Esse medo quase sempre
resulta de um ‘compromisso’ contra 0s homens, contra sua humanizagéo, por parte
dos que se dizem neutros. Estdo comprometidos consigo mesmos, com seus
interesses ou com 0s interesses dos grupos aos quais pertencem. E como esse néo
€ um compromisso verdadeiro, assumem a neutralidade impossivel (FREIRE, 2018,
p. 23).

Ora, como néo falta na Universidade hoje estes homens comprometidos! Comprometidos
consigo mesmo, com seu laboratorio, seu artigo, suas orientacbes, sua producdo, seu
reconhecimento, seu projeto, seu grupo, seu WhatsApp etc.

Tampouco nos falta hoje “medo”. Principalmente para os progressistas! Atuam de modo
retroativo (como diria Nietzsche) em resposta ao medo. Esse ser do medo € o mais perigoso, sua
funcdo, toda sua (des)coragem, é espancar qualquer corajoso (como faz um espectro da policia
brasileira). E por aqui que progressistas reproduzem o bolsonarismo, reproduzem as ameacas que
sofrem, como 0 homem subordinado que humilhado pelo patrao chega em casa e agride a esposa.

Sim, trata-se do medo! Esse sentimento que paralisa o pais ha alguns anos. Isso todos nés
sabemos. O medo, junto das frustragdes, por exemplo, diante dos mecanismos de avaliagao
(Enade, Qualis etc.) desencadeia esse “compromisso ndo verdadeiro” e “contra os homens”. Nao
verdadeiro porque estamos diante de uma construgdo cujo fundamento nao € a coragem, mas a
falta dela.

Néo se trata de uma acdo auténtica, propria, fundada na ousadia, na mudanca, na
transformacéo, mas trata-se de uma reagao para atender e reproduzir, para ajustar-se a uma politica
que se impde a cada dia, para fazer com que ela funcione melhor. Qual o horizonte da esquerda
que participa disso tudo? Um Capitalismo adaptado, inclusivo, mais humano? Na hip6tese mais
otimista caberia lembrarmos de Rosa Luxemburgo e sua critica ao reformismo (1999).

Muitos tém tentado explicar o mal-estar da Universidade Publica Brasileira como fruto das
pressdes advindas das politicas e ondas ideolégicas da extrema direita que venceu as ultimas
eleicdes. Essa explicacao é superficial e joga toda a responsabilidade da situagéo para o outro.
Antes de tudo, é preciso entender a ascensdao da extrema direita (como propbs a escola de
Frankfurt, notadamente Walter Benjamin) como um fracasso, um vacuo deixado por um projeto que



Hipétia 203 v.4,n. 2, p. 189-205, dez. 2019

se pretendia revolucionario. Ha uma crise fundamental no interior da propria esquerda e € isso que
nos cabe analisar.

O medo e a falta de um programa préprio unificou grupos que, em discurso, sao
politicamente distintos. Assim, os progressistas saem as ruas contra uma ideologia e quando entram
na Universidade ddo as maos para os sujeitos dessas ideologias, sem qualquer pudor com as
aliancas que fazem, porque fingem-se de neutros, como se, na Universidade, as relagcdes nédo
fossem politicas. A neutralidade aliada a defesa da esfera privada contra o publico e o politico é o
mal-estar da Universidade hoje porque elas inibem a fala e impedem a politica, atuam como forma
de repressao. Nesse ponto, os progressistas se aliam a critica que fazem ao bolsonarismo.

5 A ESQUERDA INSUFICIENTE

Se, por um lado, parece que se tornou dificil assumir a posicao de esquerda hoje, diante da
repressao da direita populista, estranhamente, por outro lado, ha também uma disputa por querer
assumir a bandeira “da esquerda”, pelo poder de falar em nome da esquerda. Uma disputa que,
inclusive, acaba por alargar e flexibilizar o conceito do que seria a esquerda. Uma esquerda que
comporta lulistas, anti-petistas, ciristas e muito mais. Esse alargamento n&do comporta apenas
diferentes sujeitos, mas também diferentes ideologias, ali cabe tanto a defesa da democracia como
do autoritarismo.

Ha ainda uma resisténcia em ser esquerda, ha ai ainda uma paixao, uma ideologia. Cabe
indagar: por que ainda ha sujeitos eloquentes pelo discurso de esquerda? O que eles de fato
querem? O que tanto se ganha neste momento por se pertencer a esquerda?

Talvez um alibi! Como se o fato de falar a partir da esquerda e defender bandeiras tais como
a justica social, a igualdade, livrasse as pessoas de qualquer mal. Tal ideologia funciona como uma
espécie de crenga na salvacao. A crenca nos afasta da atividade de reflexdo, nos coloca em uma
posicao de nao precisar pensar, criticar, modificar etc.

Mais do que servir a uma razao pratica, muitas vezes a sensac¢ao de pertencer a esquerda
nos serve como um alivio psicol6gico, um apoio para se sustentar neste mundo, poder dormir mais
tranquilo diante de uma realidade tao dura. Como quem diz: “apesar de toda essa desgraca, eu pelo
menos defendo os oprimidos” ou “eu nao sou responsavel por essa desgraca toda”. Essa esquerda
nao € suficiente para se opor ao populismo de direita que se espalha pelo mundo. O que nao é
suficiente?

De modo geral, ja sabemos que nao é suficiente uma luta sindical limitada a questoes
trabalhistas e salariais. Do mesmo modo, ndo € suficiente uma esquerda que milita no Facebook.
Mas tampouco basta, uma esquerda que sai em passeatas nacionais quando chamada. Nao é
suficiente uma esquerda que apenas brigue para que a verba continue sendo repassada para a
universidade.

E também preciso desconfiar desse recente inchamento do movimento em defesa da
universidade. Justamente é preciso desconfiar de um numero crescente de académicos que
estavam ausentes, ou em cima do muro, em todo processo do impeachment e da prisdo do Lula e
agora comeg¢am a ir as ruas para defender seus recursos. Nao se trata de uma desconfianca de
ordem moral. Nao se trata de considerar esses académicos de traidores, de mau carater, ou
qualquer coisa do tipo. Tampouco se trata de uma necessaria defesa do lulismo e do petismo. Trata-
se apenas de pragmaticamente desconfiar da capacidade e interesse dessa massa de um ponto de
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vista politico. Trata-se simplesmente de perguntar: calados diante de um escandaloso golpe contra
a democracia e um processo de perseguicdo politica, 0 que querem de fato hoje?

Como diz Zizek, nao é suficiente uma esquerda apenas ativista, apenas ligada a movimentos
sociais, bem como, ndo se deve iludir com movimentos de massa, como ocorreram na primavera
arabe e na Grécia com o Syriza.

Zizek tampouco propde uma acao que milagrosamente resulte uma revolugdo a moda
antiga, com barricadas etc. Muito pelo contrario, Zizek tem repetidamente considerado isso uma
grande ilusdo. O conceito de burocracia socialista que Zizek tem desenvolvido refere-se justamente
a ideia de que o grande problema nao estd em mobilizar revoltas, mas sim em o que fazer depois
da vitoria. Isso porque a primavera arabe, bem como o movimento na Grécia mostraram que a
tomada das ruas e vitéria da multiddo ndo garantem nada no dia seguinte.

Zizek, referindo-se a Grécia, fala da importancia da denuncia da falta de transparéncia nos
processos burocraticos (no caso da Uniao Europeia) da democracia liberal. O mesmo vale para a
universidade penso eu. E preciso denunciar a falsificagdo da democracia no dia a dia da
universidade. Essa falsidade esta ligada a um desprezo as normas e burocracias. Nossa tarefa, no
entanto, ndo seria continuar defendendo uma burocracia e regulamentacao que nao funcionam,
mas buscar construir uma burocracia que funcione e defenda objetivamente as decisdes coletivas
e possibilidade de agdes coletivas.

E preciso construir uma esquerda que entenda melhor o fenémeno Bolsonaro. Que nao
apenas fique em estado de choque e de perplexidade diante de cada movimento do mito. E preciso
uma esquerda atenta para as agdes locais, proximas, concretas, mas que também se disponha a
entender o fendmeno em seu contexto nacional e global. E preciso uma esquerda atenta para o
cenario global.

E preciso uma esquerda que entenda o processo de privatizacdo para além de uma simples
mudanca na fonte de recursos. Nao € necessdaria uma esquerda que responda ou finja estar
respondendo as demandas de um grande Outro, ou seja, que esteja sempre na posicao de
continéncia e fiel prontiddo para toda demanda meritocratica que nos ultimos anos transformaram
a Universidade em um local de competicao individualistas e lobbies baseados em aliangas, sem
uma pauta de principios comuns, mas apenas focada em assegurar posicoes de poder em
departamentos, coordenacgdes, comissdes etc.

E preciso uma esquerda que enfrente o Lattes, as avaliacdes técnicas e padronizadas do
Enade, o Qualis, o estabelecimentos de rankings. Ora, ndo que esses indices e politicas néo
possam existir, mas antes, nao se pode rifar tudo o que mais possa ser feito, que possa ser pensado,
ousado, criado, n&o se pode penalizar aqueles que buscam resistir a isso, para se seguir de cabeca
baixa, feito manada, tendo essa como a Unica possibilidade para a Universidade. A esquerda néo
deve assumir o papel de soldado desse totalitarismo, contra os colegas que ousam desafia-lo. Ainda
que ndo se consiga sempre se abster desse jogo, € preciso permitir espacos para se inventar outros
caminhos.

Por exemplo, é preciso denunciar a falsidade em toda essa politica. Cresce o plagio e ma
qualidade nas publicag¢des, inclusive nas revistas bem avaliadas. Nao podemos tratar isso como
uma doenca do sistema que deve ser remediada, mas temos que ver a cumplicidade dos plagios e
da baixa qualidade das publicacdes como intrinseca a politica do produtivismo e da meritocracia. E
preciso repetir que ndo ha isengao ideoldgica nos processos de peer review, que a neutralidade é
uma ideologia da direita. E preciso dizer que o Enade n&o vai além de uma medida fraca
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estatisticamente e padronizadora de massas. As fraudes das universidades particulares do sistema
Enade ja foram vastamente reportadas pela midia. E sob essas farsas que se pretende defender a
Universidade Publica? Faz-se necesséaria uma esquerda pronta a escancarar, sutimente, essas
farsas e pronta a se negar a participar desse jogo ao invés de se lambuzar com o doce canto da
Sereia.

N&o € necesséaria uma esquerda pronta a cumprir tarefas, mas € necesséaria uma esquerda
que tenha coragem de rejeitar tarefas e inventar as suas proprias. E preciso uma esquerda que se
veja como parte do processo que tenta descrever e ndo caia no dualismo do eles s&o maus e nos
bons. Nao é suficiente uma esquerda de contraturno, que vista camisa da esquerda apenas depois
de tirar o uniforme académico.
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